TEMA 4
CRITERIOS DE SELECCION DE MODELOS NO ANIDADOS

1. INTRODUCCION

Dos modelos son no anidados cuando ninguno de ellos se puede obtener a partir del

otro imponiendo alguna restriccion.

Existen tres aproximaciones generales al contraste de hipdtesis no anidadas,

discutidas en los trabajos pioneros de Cox (1961) y (1962).

1.- La razén de verosimilitud modificada, conocido como test de Cox.
2.-La aproximacion del modelo general articficial :

- Test J de Davidson and Mackinnon (1981)

- Test JA de Fisher y McAleer (1981).

- TestF

3.- Procedimiento de abarcamiento considerado por Deaton (1982) and Dastoor
(1983) y desarrollada por Gourieroux, Monfort y Trognon (1983) y Mizon y Richard

(1986) donde se contrasta directamente la capacidad de un modelo para explicar

caracteristicas particulares de un modelo alternativo.

1.1. MODELOS E HIPOTESIS

Partiremos de dos modelos lineales no anidados que podemos escribir como:
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donde — denota convergencia en probabilidad y 2 , X son no singulares y
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1.2. RESULTADOS BASICOS

RESULTADO 1: plimg 6, = 692

1
RESULTADO 2: plimy &= 6192 = 592 + lim? BXM XS

2. PROBLEMAS AL APLICAR LOS CONTRASTES BASICOS.

El contraste de la razén de verosimilitud (LR) viene dado por:
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3. CONTRASTES ESPECIFICOS PARA MODELOS NO ANIDADOS.

3.1. El test de Cox

Tests de Cox para contrastar M, frente a M, es:

T8,
Vo

Invirtiendo al papel de la hipdtesis nula y la alternativa obtenemos el estadistico para

NO]

~ N(0,1)

contrastar M, frente a My, Nyo. De la utilizacion de los dos estadisticos podemos encontrarnos
cuatro posibles resultados.

1.- Rechazar My pero no M; st N, < N(0,]) y N,, = N(0,])

2.- Rechazar M, pero no Mg si N, > N(0,]) y N, < N(0,1)



3.- Rechazar My y M;si Ny, 2 N(0,1) y N,, = N(0,1)
4.- Aceptar Mgy M st N, <N(0,]) y N, <N(0,1)

3.2.- El modelo general artificial

y=(1-a) X+ aZy+u

3.2.1.- CONTRASTES TIPO -t.
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3.2.1.1.-Criterio J de Davidson y Mackinnon

Davidson y Mackinnon (1981) proponen estimar y por minimos cuadrados

ordinarios en el modelo Hy, asi:
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3.2.1.2.- Criterio J, de Fisher y McAleer

: *vva
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: o, (y 'ZMZy )”




B* = (XX)!X'Z(Z'2)'Z'y = o
N G BXM X

3.2.2.-Contrastes tipo F

y=X01+Zd+u

en donde 81 y 67 se definen como: 81 = (1-a)B y 82 = ay.
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